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JAczél Gyorgy fol merte robbantani a
régi, patinas, am ideiglenesnek tekin-
tett szinhazépiiletet, de nem merte soha
megsziintetni a nevét, vagy akar csak
elvenni a tarsulattol. Varhegyi Attila
sokkal merészebb, épp a nevet meri el-
venni a tarsulattol, és meri legalabbis
sziineteltetni, jégre tenni jo idore.”
(Zappe Laszlo: Nincsen Nemzeli.
Magyar Hirlap, 2000. augusztus 31.)

->

»Tolgyessy kifelé vonul a politikabél.
Az 6 személyes tragédidja az, hogy
fideszes képviseloként kell végignéz-
nie, amint a Fidesz szétrombolja a par-
lamentaris demokracia intézményeit.”
(Pogonyi Lajos interjuja Magyar
Bdlinttal, az SZDSZ elnikével, Nép-
szabadsdg, 2000. szeptember 2.)

->

JSzakmai érvek nem befolyasoljak a
korméany és vezetGje dontéseit. Josze-
rivel csak azt nézik, hegy a dontéssel
a valasztok hany szazaléka érhetd el.
Az inkompetencia egésziil ki az ag-
resszivitassal és a gyanakvassal. Non-
szensz, hogy egyesek félve stgjanak,
hogy nem allhatok széba veled, majd
maskor felhivlak. Igy szakitottak meg
a beszédet a tarsadalommal, senki
nem szolhat hozzd semmihez, hidba
ért valamihez. Marad a kinyilatkozta-
tas és a multba fordulas.”

(Gréczy Zsolt: Fortinbras kirdly
kétéves wralkoddasa. Interjit Lengyel
Ldszloval, Magyar Hirlap, 2000.
szeptember 2.)

>

»- a parlament és a kozmédia rendel-
tetésszerti miikodése sziinetel, képet
ad a nyilvanossag el6tt elrejtett dis-
kurzusok természetérol.”

(Kozdk Mdrton: A média és a hét-
koznapi fideszizmus. Magyar Hir-
lap, 2000. junius 10.)

<>

-— Hogy ne legyen mérgezett a kozélet,
s ne kelljen félni.

— Hogy érti ezt? ;

- Ugy, hogy 1998 6ta egyre tob-
bekrél hallom: nem beszélnek nyu-
godtan telefonon, tartanak a lehall-
gatastol, mintha csak a nyolcvanas
években lennénk. En nem olyan Ma-
gyarorszagon akarok €élni, ahol visz-
szajon a Kadar-kor neurézisa és szo-
rongdsa, s az embereknek igazodasi
kényszeriik van.”

(Gyémdnt Mariann interjija:
Demszky Gdbor a bizalomépitésrol.
168 Ora, 2000. jinius 8.)

>

-~ Legutébb egy felolvasdesten azt
mondta: Magyarorszagon €lni rizikés
vallalkozas. Silyos mondat.

— Szerintem egyszerti ténymegalla-
pitds. Nem is eredeti. Sokan érezziik
igy. A fordulatok orszaga vagyunk, és
a fordulatok mindig magukban hor-
dozzék a kockazatot. Most épp a te-
kintélyelviiség felé fordulunk.”

(Jedlinszky Gabriella interjija:
Békés Pdl a posztmodern ontamadds-
r6l. 168 Ora, 2000. jinius 8.)

>

»A humanista orokség elvalaszthatat-
lan azokt6l a biinoktdl, emberellenes
intézményektol, amelyeknek vilagmeg-
valté kisérletei kozben szellemi hatte-
ret adott. Es akér tetszik, akir nem, a
kommunista vilignézet, a bolsevizmus
és a szovjet forradalom is ennek a hu-
manista 6rokségnek a része. A hozza-
juk kapcsolodo biinokrol itélkezni kell,
globalis  elutasitisuk azonban mar a
humanizmus megtagadasat jelenti. A
baloldalisdg és az antikommunizmus
pedig végképp oOsszeegyeztethetetlen.
(...) Remélem, Bikacsy Gergely kollé-
gamat csupdn az indulat ragadtatta ar-
ra a kijelentésre, hogy »a demokratak-
nak értelemszertien antikommunistak-
nak kell lenniiik«. Ez ugyanis egyben
azt jelentené, hogy a kommunistik
nem lehetnek demokratdk, ami enyhén
szolva nem igaz. A dolog inkabb ugy
all, hogy a demokratiknak nem kell
kommunistaknak lenniiik, de az anti-
kommunistak nem lehetnek demokra-
tak, s még kevésbé baloldaliak.”

(Forgdcs Ivdn: Antikommunisla
humanizmus? Népszabadsdg, 2000.
Junius 9.)

->

~Nem boles dolog konzekvensen
egyenloségjelet tenni egy emberirtdsra
eredendOen eltokélt, azt végrehajto,
egy évtizedes gyilkos driilet és a valodi
kommunistak 1871 ota tiszteletet ér-
demld, egészen masfajta gondolkodas-

Szembesiteés

modja kozé akkor sem, ha minden for-

radalom és ellenforradalom véres volt.”
(Rajk Andrds: Totalitarizmusok.

Népszabadsdg, 2000. junius 30.)

>

»— Mi vitte annak idején a Kommunista
Partba? Ugyanuigy illuziéi voltak, mint
masoknak? Melyek voltak ezek az illu-
zi0k, remények, amelyek késGbb szer-
tefoszlottak?

— A huszas-harmincas években,
amikor kezdtem emberré érni, nagy-
jabol ugyanazt éreztem, mint” most.
Vagyis hogy a meglévo, de korlatolt sza-
badsagot, az egyént, az alapvets embe-
ri jogokat stlyos fenyegetések érik.”

(Pogonyi Lajos interjuja Vasdarhe-
lyi Miklossal. Népszabadsag, 2000.
Julius 7.)

R

»De ami minket illet: ha most egy ma-
sik kormany lenne hatalmon, akkor az

. ellen menne a poénkodas. S ha a kor-

ménynak csak két hibdja lenne, azzal a
kettovel foglalkoznank. (...)

- Vannak olyan emberek — nem par-
tok -, akikhez kozel allok, akikkel
szimpatizalok. Fiiggetleniil attél, hogy

az illet6 kisgazda-e, MSZP-s vagy
SZDSZ-es.
— Tényleg van koztiik kisgazda?
— Persze.
~ =S ha most nagyon végiggondolna?
— Akkor nincs.”

(Bdanyai Gyorgy beszélget Bajor
Imrével. 168 Ora, 2000. julius 27.)

. ->

»Ha nem hozhatok haza két iiveg port6-
it anélkiil, hogy hosszadalmas és hiilye
procedura eredményeképp sziaz vagy
tobb szazalékos vamot kelljen fizetnem
érte, akkor két lehetoség van: (1) nem
hozom haza a két tiveg portéit, és eze-
ket a Haider kozeli jampeceket gondo-
latban haromszazszor kiildom el oda,
ahova szerintem valok, (2) mégiscsak
hazahozom, de olyan kozérzettel, hogy
az virtualisan visszarepit a hetvenes
évekig. Mellékesen jegyzem meg, hogy
ennek az egésznek a viligon semmi ér-
telme nincs, ettdl a koltségvetés bevé-
tele magasabb nem lesz, az allampolgar
oncéli bizgatdsarél van szé csupén,
ami végso elemzésben nekik, a Haider
kozeli jampeceknek se j6, s6t nagyon is
rossz, viszont politikai kérdés, amibe a
piartanacsadojuk mar nem szélhat be-
le. Es ha nem all mogottiik a pidrcég,
akkor semmi sem akadalyozza, hogy az
oket jellemzo foldmélyi baromsag erup-
tiv erével a felszinre ne torjon.

Ha ngm volna arculattervez6 appa-
ratusuk, akkor ezek bognének, mint a
baszni kivin6 bika.”

(Vanesa Istvan: Két iiveg portoi.
Elet és Irodalom, 2000. julius 28.)

->

LA rolam elterjedt eloitéletek ellenére
gytilolok vitatkozni, kiilonosen az
egyik legkomolyabb és legmiiveltebb
ujsagiroval, Varkonyi Tiborral, akit
tisztelek és becsiilok.

%)

Tekintettel arra, ami mindig kima-
rad az dlszent magyarorszagi holo-
kausztvitakbol: a kommunistak — nem
a zsidok - voltak az elsok, akiket a na-
cik koncentracios tdborba hurcoltak.

)

Aczél Endre észrevehette volna leg-
sajatabb médiumaban, az jsagokban,
hogy a legsiivoltobb szélsGjobboldali
publicistdk ma mar egyaltalin nem
MIEP-esek. A Magyar Férumnal ma

“mdr gyakran radikalisabb Magyar Nem-

zet (a kormany félhivatalos »polgari
napilapja«) és Magyar Demokrata nem
a MIEP-hez all kozel, hanem a lehetd
leghivatalosabb kormanytobbséghez.”

(Tamds Gdspdr Miklés: Amnézia,
német urigyek. Magyar Hirlap, 2000.
augusztus 19.)

->

»Az orszag megosztott, keziikben ha-

. talom, zsebiikben zsozso6, a Szent Ko-

rona meg Isten segedelmével a Parla-
mentben.”

(Gallo Béla: Fiatal, Idegesitéen De-
mokrata, Elszdant Szinész. Magyar
Hirlap, 2000. augusztus 8.)

>
»A mai kormdnyzat nem is akar gatat
vetni a gytilolkodés elburjanzasanak.
)

.. de a testileg-lelkileg fideszista -

Bayer Zsolt sem tartéztatja meg magat
a gytlolkods hangnem hasznélataban.
A Magyar Nemzetben a minap megje-
lent cikke éppen a zamolyi romdak
strasbourgi akcigjarél olyannyira éme-
lyité volt, hogy az mar a szélsGjobbol-
dali hangulatkeltés hatarait surolta. Es
mert 6 egyike azoknak, akiket joggal
tartanak a mai korméanyzat propagan-
distainak, mértéktelenségének elnézé-
se azt a latszatot kelti, mintha roma-
iigyben a hivatalossag allaspontjat fej-
tené ki. Akkor miért is ne hihetnék
akar életveszélyben is magukat
Krasznai Jozsef és kovet6i?”
(Varkonyi Tibor: Vészjelzés. Ma-
gyar Hirlap, 2000. augusztus 8.)

>

JA rendszerviltis el6tt a mindség fe-
nyegetés volt, most viszont félosleges.
Ez ennek az eltelt évtizednek a legna-
gyobb botranya.”

(Bruck Andrds: Van-e sziikség ld-
zaddsra? Magyar Hirlap, 2000. au-
gusztus 12.)

->

LA kormanypartiak orszagzaszlokkal
hazalnak, telepiilésrdl telepiilésre jarva
avatjak az avitt izlésrol tanuskodo figu-
ralis koztéri szobrokat, ontjak a szava-
kat Euréparél, hazarol, erkolesrol,
helytallasrol. Az aszaly ellenére Szent
Istvan-szobrokbol, kopjafakbol remek
az ez évi termes.

(...)

A polgéri kormény nem akarja tudo-
masul venni, hogy polgarhabori ké-
sziil.

Mi lesz a budapesti Kossuth Lajos
téren felépitett tinnepi kulisszakkal, ha
odaindul a kirekesztettek, megnyomo-
ritottak félmilliényi népe? Ki fog hozza-
Jjuk sz6Ini?”

(Csepeli Gyorgy: Cigdanyit. Nép-
szava, 2000. augusztus 12.)

>

~A baloldal ndlunk a maga realista,
pragmatikus, racionalis mivoltabol

~ épitkezik az éppen megoldandoé felada-

tok, az éppen kikiizdendé valaszok ko-
vetelményeinek megfeleléen, mig a
jobboldal populista médon egyre job-
ban a radikalizmus, helyenként a szél-
soségek felé is nyitottan torekszik be-
folyasa novelésére.

() ‘
Uj és 1ij nagy formatumi igéretek,
programok, hangzatos elnevezések,
szimbolikus események kovetik egy-
mast, és a kormanyzas latszata, az akti-
vizmus helyettesiti a valosagos tevé-
kenységet. Ebben a folyamatban egy
mégoly sikeresen felépitett, a politikai
marketingakadémia minden tantargya-
bol jelesre vizsgazo vezeto személyiség
is mindjobban taszitéva vilik.”

(Barabds Jdnos: Profik meccse.
Neépszava, 2000. augusztus 10.)

>

JLendvai: lakossagi forumon példaul
egy nyugdijas néni mondta, hogy olyan
gyonyorten beszélek mindig a kurat6-
riumokrol, de nem tudja, hogy az ilyen
cimii miisor hany 6ratél van. Ugy ve-
szem észre, hogy nem kizarolag a koz-
szolgalati médiumok miatt, de az utéb-
bi tiz napban torténtek, a Tv 3 meg-
sziintetése, a radiéfrekvencidk és a
kuratériumi botrany egyiitt eljuttatta
a kozvéleménybe, hogy itt valami
S 1y

(Haszdn Zoltan-Szombathy Pal:
Nyoleszemkozt Lendvai Ildikéval és
Petd Ivannal, az MSZP és az SZDSZ
Srakciovezeto-helyetteseivel. Magyar
Hirlap, 2000. marcius 4.)

>

»Vagy Torgyan Pubin kiviil ismer-e kis-
gazda képviselot? (Deriiltség az MSZP
padsoraib6l. Az eln6k megkocogtatja a
csengot.) Ez sért6, Géza?

EInok (Gyiméthy Géza, FKGP): Sér-
{0, igen! Es megkérem, hogy a...

Horn Gyula: Hat ne hiilyéskedj! (De-
riiltség és taps az MSZP padsoraib6l.)
Ez kedveskedés akart lenni! Nem érted?

(...)

Nem tudom, a keziikbe kertilt-e Or-
bén Viktor tirnak a Haz eln6kéhez irt
levele. Géza, ez nem te vagy, az Ader
elndk. (...) Ennek a levélnek azért van
egy csucsmondata is: amennyiben
sziikséges, €s a parlament sem vallal-
Jja, akkor az 6 kormanya, marmint Or-

ban Viktor kormanya kész vizsgalatot
inditani az el6z6 kormany ellen. Na,
azért nemigen tudom, hogy az elmult
négy-tiz évben elofordult-e. Plane, ha
ezt valaki irasba adja. Azért ez nem
semmi, hogy a mostani kormany vizs-
gélatot indit az el6djével szemben!”
(Részletek az olajiigyben osszehi-
volt parlamenti iilés jegyzokonyvébol)

<

+A koznapi tapasztalatok novelik félel-
memet, hogy Szent Istvan hazijiban,
Maria orszagaban megszavaznak a ro-
mak deportalasat, de talan még elgazo-
sitasukat is. Persze csak titkos népsza-
vazason.”

(Eorsi Istvdan: Ndcikdm jelentke-
zik. Magyar Narancs, 2000. augusz-
tus 24.)

>

»leljesen egyértelmiivé valt, hogy a
Fidesz képtelennek bizonyult egy ko-
herens jobboldali ideol6gia, platform
és elmélet kidolgozasara, ezért a jobb-
oldali politikai kozbeszéd hangzavarat
Jjelképekkel akarja feloldani, félretolni
a torzsalkodasokat. Igy keriilt el6tér-
be a Szent Korona, és lett a Fidesz-vi-
laghan Magyarorszag megkoronazott
koztarsasag.

A neobarokk dlpompéaba burkolt,
Szent Koronaval megtetézett politikai
kurzusnak alapprobléméja, hogy ez
nem profi munka, hanem amatorko-
dés, azaz onsorsrombolds és politikai
ongyilkossag.”

(Agh Attila: Feltdmadt a neoba-
rokk. Magyar Hirlap, 2000. augusz-
tus 24.)

>

,Korabban azt mondta: a nyugati balol-
dal eszméivel rokonszenvez. Nem oko-
zott konfliktust, hogy olyan kormany-
tol kell pénzt elfogadni, amely a széls6-
jobbal szovodik?

— Felhaborit, hogy a koalici6 széba
all a MIEP-pel. Nem tudom, valéjaban
milyen ez a kormany. Nem ismerem a
koncepcigjat, filozofigjat.

()

— Magyarorszagon azonban yjra a
félelem igazgatja a hétkoznapjainkat —
legalabbis ezt mondjak liberalis korok-
ben. Kivivott szabadsagunk silyos te-
herként nyomja vallunkat, erkolcste-
lenséggel, kozépszeriiséggel talalkozni
mindeniitt, a kulturalis kozéletben is.

— A politikaban nem ismerem ki ma-
gam, nem akarok itélkezni.”

(Sdndor Zsuzsanna interjija Meé-
szdros Mdrtdval. 168 Ora, 2000. jili-
us 27.)

>

»vancsik partja, hogy Fabryval éljek, a
rendszervaltasig mindent ellopott, amit
csak lehetett, ami még hagyjan, de hata-
lomra jutva djra ellopta azt, amit egyszer
mar lenyult, marpedig kétszer elvenni
egy no sziizességét paratlan parttorté-
nelmi bravir. A Fidesz pedig egyszertien
nem ismer olyat, hogy jog, parlament,
torténelem, lakossig, az van, hogy oda-
megyek és elveszem, akar Ujsag, akar
autdpalya, akar egy egész orszag.”
(Megyesi  Gusztav:  Duellansok.
Népszava, 2000. daprilis. 7.)

->

»van, akit bilincsbe verve visznek el,
bortonbe esukjak, hazkutatasokat ren-
deznek ndla, nyakara kiildik a politikai
fegyverként hasznilt adéhivatalt, eg-
zisztencialisan megsemmisitik. Van,
aki ugyanezért vagy ennél sulyosabb
dolgokért ugy lerdzza magarol a biinte-
totorvényt, mint a kutya a vizet.

G2

... avalosagban a nép beszoktatisa
folyik egy fokozatosan felismerhet6-
vé val6, kemény onkényuralom altal
kier6szakolt életformaba.”

(Popper Péter: Beszoktatdas. Nép-
szava, 2000. julius 24.)

>

»A megfélemlités és a novekvd undor
kétségtelen tény.

)

A politika elve az akarat, a politiza-
las médszertani elve a hazudozas - ta-
lan igy lehetne Osszefoglalni az Orban-
team kiindulé alapvetését. Egyikben
sines kiilonosebb djdonsag. Kiilonésen
a politikat elarulé hazudozasrél mond-
hat6 el, hogy alatamasztja az emberi-
ség sok-sok évszazados tapasztalata.

Goebbels naci propagandaminiszter
csak a tanulsagot vonta le, amikor kije-
lentette: nincs az a hazugsag, amit elég-
szer sulykolva ne lehetne elfogadtatni.

()

A hazudozasbél és a hiilyeséghez
valo jog elegyébdl allnak el6 a kezelhe-
tetlenségig abszurd tligyek, amelyek az-
tan a fideszes »papagijkommando«
el6adasaban keriilnek a nagyérdemii
médiak6zonség elé.

)

Fidesz-Magyarorszag nem immora-
lis, hanem amordlis vildg. Szép 1j vi-
lag.”
(Ripp Zoltan: Fidesz-Magyaror-
szdg felidoben. Mozgé Vildg, 2000/5.)

->

,Orém a szemnek a fideszes politikus
latvanya. Ha férfi, akkor azért, mert
férfias, ha n6, akkor azért, mert férfia-
san hatdrozott. E tokéletes kiilsé azon-
ban, és ezt mutatta meg a Lockheed-

* botrany, Istent6l végleg elhagyott to-

kéletlen belsot takar. Barmilyen ke-
gyes és nydjas szozat is hagyja el a
fideszes ajkakat, a szavak konganak,
hihetetlenek és hitetlenek.”

(Csepeli Gyorgy: Best of Fidesz.
Mozgo Vildg, 2000/5.)

>

»-- akinek nines annyi moralis érzéke,
hogy felfogja, »zsidokérdésrol« hatal-
mi poziciéban nalunk nem lehet ‘be-
szélni anélkiil, hogy az érintettekben
ne a »végsé megoldas« asszociacidja
valtodjon ki, aki elfogadja, hogy ez a
szellemileg oly igen szanalmas
»kérdés« tematizalja kozéletiinket, az
ott volt a Fradi-palyan keresztiil Isten
tudja, hova tarté vonat inditéalloma-
san. Remélem, »nem tudjak, mit
cselekszenek«.”

(Ludassy Maria: Indul a vonat.
Mozgé Vildag, 2000/5.)

>

»S0t Gonczorszag nyugatabbra fekszik
toliink, a gonezok mar egyenrangiak a
danokkal és az irekkel. Mi, magyarok
az Etyek—Felcsut mérkézésen szurkol-
hatunk, mondvan, legydztiik a vilagot,
mikozben a Gonczoket Londonba és
Washingtonba hivjak.

(&lte

- m egy keveset onoknél. Nem
birtam ki, mar ne haragudjon. Magya-
rul a szegény megalazottat, koldust, in-
gyenélot, 16gost jelent. Allandéan szé-
gyenkeznem kellett volna, de miért?
Gonczorszagban  szegénynek lenni
nem szégyen, nem dicséség, hanem

egyiittérzésre szorul6 dllapot. A
gonczok nem jarnak lesiitott szemmel,
behiizott nyakkal.

()

A magyarok szeretik, ha valaki
feliil 1évé képviseli Gket, a nemesek,
az okosok, a foldik, a kivalasztottak. A
magyarok patricius vezetéssel érzik
Jjol magukat. Imddnak éltanul6k lenni.
Mi, gonczok, megvallom, gyanak-
szunk a patriciusokra, bizony sze-
génypartiak vagyunk.”

(Lengyel Ldszl6: Gonczorszdg.
Népszabadsdg, 2000. augusztus 3.)

->

»A haldlra ildozott, halalra gyotort
zamolyi romak az egyetlen utat valasz-
tottak, amelyet valaszthattak: el innen.

() :

Torvénytiszteletr6l és a tulajdon
szentségérol papolnak azoknak, akik-
nek semmijiik sincs, és akiknek a fehér
tobbség és a fehér rendszer hibajabol
nincs semmijitkk. A csaladbarat kor-
manyhivatalnok fogamzasgatlét ajanl
nekik. A Kaya Ibrahimok rezsimje jo-
zansagrol, takarékossagrol, beosztés-
rél, szorgalomrél nyivakol.

(..)

Elviseljik-e a »Haider Kkozeli
jampecek« (idézet Vancsa Istvantol az
ES mult heti szimabél) kormanyit,
akik vigan szonokolnak az erdélyi
Tusnadfiirdon a kisebbségi jogokrol,
mikozben Magyarorszagot ez a példat-
lan, megaldzo szégyen érte?

(=)

A korméanyzatot a Doncsev Tosé-
féle Kkisebbségiildozési hivatal, az
orszagblamazskozpont, a kétes hirii és
tehetetlen OCO képviseli.

(=)

A magyar népnek van szive. Nem tu-
dom azonban, vezetéinek van-e esze, s
ha van, megjon-e valahara.”

(Tamas Gdspdr Miklos: Menekiil-
ni! Népszava, 2000. augusztus 2.)

Poljtikailag korrekt cimmel Toth Gy.
Laszlo korabbi gyijtései a Kairosz
Kiadondal konmyv alakban is meg-
gjelentek.
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